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Pleno apoyo politico al Fuero Militar

También se mantiene la obediencia debida como principio de la fuerza pablica. Derrotada
posicion del Procurador. Proyecto pasa a la Camara. ElI Senado encontr6 fundadas las
objeciones a la ley de desaparicion forzada que habia formulado el entonces presidente
César Gaviria. El proyecto serd estudiado ahora por la CAmara de Representantes.

Con una amplia mayoria a favor, el Senado de la Republica dio anoche pleno respaldo a la
institucion del fuero militar y de la obediencia debida, dos figuras fundamentales dentro de
la organizacion de las Fuerzas Armadas. Por 53 votos contra 21, la corporacion dejé en
claro que el fuero prevalecera aun en aquellos casos en que miembros de la fuerza publica
sean procesados judicialmente por el delito de desaparicion forzada.

De esta manera, el Senado derrotd la posicion que previamente habia asumido el
procurador Orlando Vasquez Velasquez en el sentido de que la desaparicion forzada de
personas no puede ser considerada un acto propio del servicio militar y que por ende la
inmunidad que ofrece el fuero no se tendria en cuenta para el juzgamiento de ese delito.

El Senado también acatd la objecidn del Gobierno sobre la aplicacion de penas. La maxima
serd de 30 afios para la desaparicion forzada, no de 40, como lo contemplaba el proyecto.
La iniciativa pasa a consideracion de la plenaria de la CAmara de Representantes que debera
tomar la Gltima decision sobre los alcances de la ley.

Por una aplastante mayoria, el Senado de la Republica declaré ayer fundadas las tres
objeciones presentadas por la administracion de César Gaviria a la ley que tipifica como
delito la desaparicién forzada.

En estas condiciones, el fuero militar y la obediencia debida quedaron inc6lumes frente a
quienes pretendian excluir del juzgamiento en tribunales militares a aquellos miembros de
la Fuerza Publica sindicados por esa conducta.

Tras dos horas y media de debate, la Presidencia del Senado decidié someter a votacion de
la plenaria cada una de las objeciones sefialadas.

La primera de ellas, relacionada con la desproporcionalidad de las penas, fue votada a las 6
y 45 de la tarde. En total, se presentaron 53 votos a favor de la objecion y 21 en contra.
Esta objecion que pesaba sobre el articulo segundo de la ley, fue declarada fundada por el
Senado.

Diez minutos después, tuvo lugar la votacion de la segunda objecidn que tenia que ver con
el punto mas sensible de la discusion: el fuero militar.

En esta ocasion, los votos se mantuvieron: 53 a favor de que el fuero militar cobijara el
juzgamiento de los sindicados por hechos de desaparicion forzada y 21 en contra.



PERIODICO: EL TIEMPO
FECHA: OCTUBRE 5 DE 1994
TEMA: DERECHOS HUMANOS

La ultima observacion presidencial, sobre la obediencia debida, corrié la misma suerte,
pues aunque fue rechazada por 22 senadores, 52 de ellos la encontraron constitucionales las
normas.

De esta manera, la Cdmara Alta puso ayer fin al polémico debate que habia mantenido en
vilo a diferentes fuerzas sociales y politicas del pais.

El debate se concentrard ahora en la plenaria de la Camara de Representantes, que también
deberé decidir sobre la suerte de tales objeciones.

Con esta decision el Senado dio su beneplacito a los conceptos emitidos por el entonces
presidente César Gaviria e incluso se apartd de las consideraciones presentadas por los
ministros de Gobierno y Defensa, Horacio Serpa y Fernando Botero respectivamente,
quienes habian pedido declarar fundada la objecion sobre fuero militar pero plantearon su
discrepancia en torno a la obediencia debida y la desproporcion de las penas.

Entre los parlamentarios que votaron en contra de las objeciones, estaban Jaime Dussan
(independiente), Hernan Motta (Union Patriética), Mario Uribe (liberal), Jorge Ramon
Elias Nader (liberal), Jairo Clopatofsky (independiente), Parmenio Cuéllar (liberal), Juan
Camilo Restrepo (conservador), Samuel Moreno (Anapo), Jimmy Chamorro (cristiano),
Luis Alfonso Hoyos (conservador), Jorge Santos (Moir) y Luis Guillermo Giraldo (liberal).

Del lado mayoritario se encontraban Gustavo Rodriguez (conservador), German Vargas
Lleras (liberal), Roberto Gerlein (conservador), Jorge Herndndez (Nueva Fuerza
Democrética), Julio César Turbay (liberal), Claudia Blum (Nueva Fuerza Democratica),
Alberto Santofimio (liberal), Eduardo Pizano (Nueva Fuerza Democrética), Francisco José
Jattin (liberal), José Guerra de la Espriella (liberal) y Lorenzo Muelas (indigena), entre
otros.

Posicion del Procurador.

Por su parte, el procurador general, Orlando Véasquez, se declar6 insatisfecho con el
resultado del debate de ayer, tras considerar que era indispensable armonizar la figura del
fuero militar con las normas constitucionales que garantizan los derechos humanos.

Durante su intervencion, Vasquez dijo que la impunidad en la justicia penal militar en los
delitos de desaparicion forzada llegaba a un escandaloso 100 por ciento, y que por eso le
pedia al Congreso que la desaparicion forzada no fuera considerada un acto fuera del
servicio.

Agreg6 que esta decision podria haber constituido un retroceso en lo logrado en el campo
de la justicia penal militar.

A su turno, el ministro de Defensa, una vez concluido el debate, se mostrd satisfecho con la
decision adoptada por la corporacion.

Qué fue lo que se votd
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- Articulo segundo. Se refiere a la proporcionalidad de las penas. Objetado por
inconveniente.

La plenaria del Senado respaldo las consideraciones del Gobierno Nacional en el sentido de
que esta norma, que fijaba penas de hasta 40 afios para las personas que no dieran razon del
paradero de un ciudadano detenido legal o ilegalmente, iba en contravia del principio de
proporcionalidad de las penas.

Inciso 3o del articulo 8o. Objetado por inconstitucional.

La norma que consagraba que bajo ningin punto de vista los hechos de desaparicion
forzada podrian ser considerados actos de servicio, fue catalogada como inconstitucional,
pues el Gobierno, avalado por el Congreso, considera que los miembros de la Fuerza
Publica, gozan de una garantia constitucional que consiste en una jurisdiccion especial
encargada del juzgamiento de los delitos cometidos por miembros en servicio activo y en
relacion con sus funciones.\ Es decir, tanto militares como policia, para este caso
especifico, no podran ser juzgados por tribunales civiles.

- Inciso 4o art. 80. Objetado por inconstitucional.

La ley consideraba que la obediencia debida no es ciega y que por tanto quien cometa
hechos de desaparicion no puede excusarse en una orden recibida por un superior.

El Gobierno y el Senado se apartaron de tal interpretacion al considerar que la obediencia
debida es fundamental para la disciplina militar. Consideraron que dejar abierta la
posibilidad de interpretar 6rdenes dadas por los superiores podria llegar a crear
peligrosamente un drgano de opinion y no de disciplina castrense.



